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Аннотация: в работе автором уделяется внимание вопросам, связанным с 

определением момента окончания преступления, предусматривающего 

незаконный сбыт наркотических и психотропных веществ. Проведен анализ 

законодательных положений и позиций Верховного Суда Российской 

Федерации, сделаны выводы об их влиянии на формирование 

Столыпинский  

вестник 
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правоприменительной и судебной практики. В качестве проблем выделено 

несоответствие практических и теоретических положений, отсутствие 

согласованности в понятии «сбыт» при использовании его в рассматриваемом 

составе и иных преступлениях.  

Abstract: in the work, the author pays attention to issues related to determining the 

moment of the end of a crime involving the illegal sale of narcotic and psychotropic 

substances. The analysis of the legislative provisions and positions of the Supreme 

Court of the Russian Federation is carried out, conclusions are drawn about their 

impact on the formation of law enforcement and judicial practice. The discrepancy 

between practical and theoretical provisions, the lack of consistency in the concept of 

"sale" when using it in the composition under consideration and other crimes are 

highlighted as problems. 
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Ответственность за незаконный сбыт наркотических средств и 

психотропных веществ предусмотрена положениями статьи 228.1 Уголовного 

кодекса РФ. При этом сама статья не раскрывает понятие сбыта. Для целей 

определения содержания данного понятия необходимо обратиться к изданному 

в 2006 году Постановлению Пленума Верховного Суда РФ №14 [1]. Как 

следовало из изначальной редакции указанного документа, сбыт подразумевал 

под собой любые способы возмездной или безвозмездной передачи 

наркотических средств другому лицу. В 2015 году были внесены изменения, 

согласно которым под сбытом следует понимать любую деятельность, целью 

которой является возмездная или безвозмездная реализация наркотических 

средств иному лицу [2]. 

Указанные изменения повлияли на определение момента окончания 

исследуемого преступления. Значительная часть теоретиков и практиков 
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подвергла критике данный перенос, полагая его не соответствующим 

теоретическим положениям уголовного права. 

В настоящий момент преступлением признается не сам сбыт 

наркотических средств как таковой, а деятельность, направленная на сбыт. 

Следовательно, по новым разъяснениям, преступление будет оконченным и в 

том случае, если сам сбыт не был доведен до конца.  

Сложившаяся после изменений судебная практика полностью 

соответствует данному разъяснению. Так, Приговором Моршанского 

районного суда Тамбовской области К. был признан виновным в совершении 

преступления, предусмотренного положениями ст. 228.1 УК РФ. К., реализуя 

возникший преступный умысел на сбыт наркотических средств бесконтактным 

способом, прибыл в оговоренное место, оставил там пакеты с наркотиками и 

сообщил об этом приобретателю. Тем самым, все действия, входящие в состав 

преступления, были им исполнены [3] 

Осужденные по указанной статье обжаловали вынесенные в отношении 

них приговоры по основанию необходимости переквалификации на покушение 

по причине отсутствия сведений о получении приобретателем товара, 

окончательного расчета, однако, решение суда первой инстанции было 

оставлено без изменения [4] 

Нынешняя судебная практика исходит из того, что момент окончания 

рассматриваемого преступления не может быть связан непосредственно с 

фактом оплаты полученного преступного предмета покупателем. Оконченным 

его следует считать в тот момент, когда субъект преступления совершил, по его 

мнению, все действия, направленные на передачу наркотических или 

психотропных веществ приобретателю [5] 

Неоконченным же данное преступление может считаться лишь в том 

случае, когда субъект преступления ввиду влияния на его поведение 

объективных факторов не смог сообщить приобретателю место, в которое 

доставил запрещенные вещества.  
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Указанное выше Постановление Пленума Верховного Суда РФ в пункте 

13.2 устанавливает также признаки покушения на совершение 

рассматриваемого вида преступления: покушением следует считать такое 

деяние, при котором лицо, приобретшее, хранившее, перевозившее, 

изготавливающее или перерабатывающее наркотическое средство для его 

дальнейшего сбыта, не смогло его совершить по независящим от него 

обстоятельствам.  

Однако, в теории уголовного права рассматриваемые условия подпадают 

под категорию приготовления к преступлению, поскольку непосредственно 

действий, входящих в объективную сторону рассматриваемого вида 

преступления, совершено не было.  

Возникает рациональный вопрос: что же тогда рассматривать в качестве 

приготовления к сбыту наркотических средств? По всей видимости, к такой 

деятельности следует отнести поиск соучастников, будущих приобретателей 

товара, размещение объявлений и иные действий. Однако, почему приискание 

предмета преступления в данной случае выделяется в иную стадию совершения 

преступления? 

Термин «сбыт» используется и в иных статьях уголовного 

законодательства, по которым Верховным Судом РФ также даны разъяснения. 

К примеру, статья 186 УК РФ предусматривает ответственность за 

изготовление в целях сбыта, хранение, перевозку и непосредственно сбыт 

поддельных денег или ценных бумаг. Раскрытие содержания данного термина 

также осуществляется высшим судебным органов в интерпретационном акте, а 

именно под сбытом в данном виде преступления следует понимать их 

использование в качестве средств платежа. В случае же приобретения таких 

поддельных средств для дальнейшего сбыта расценивается судами в 

соответствии с положениями статьи 30 УК РФ [6] 

Под непосредственной передачей другому лицу сбыт также 

характеризуется в ряде иных постановлений Пленума Верховного Суда РФ.  
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И лишь в случае с квалификацией деяния по сбыту наркотических 

средств указанное понятие трактуется с 2015 года иначе.  

Близким термином со сбытом является термин приобретение 

наркотических средств. Исследуемое постановление Пленума Верховного Суда 

РФ под приобретением без целей сбыта понимает получение наркотических 

средств любым способом. Тем самым, приобретение представляет собой не 

деятельности, а непосредственно само получение наркотических средств. 

Момент окончания определяется моментом передачи наркотического средства 

приобретателю.  

До введение в действие новых разъяснений ответственность за 

приготовление к незаконному сбыту наркотических средств наступала в случае, 

если лицо не успевало по независящим от него причинам доставить 

наркотическое средство в оговоренное место, за покушение же на исследуемое 

преступление ответственность наступала в том случае, если наркотическое 

средство было доставлено в оговоренное место, однако, по не зависящим от 

субъекта обстоятельствам, не попало в руки приобретателя. Подобный подход 

не вызывал никакой критики со стороны научного сообщества и достаточно 

стабильно использовался в судебной практике [7, с. 67-69] 

На основании изложенного, полагаем, что введенный в 2015 году 

разъяснениями Пленума Верховного Суда РФ подход к понимаю понятия сбыта 

наркотических веществ и изменение момента его окончания, не в полной мере 

соответствует положениям теории уголовного права, основным постулатам, 

характеризующим элементы состава преступления. Видится необходимым 

проведение тщательного анализа возникших коллизий с целью их устранения и 

повышения эффективности расследования исследуемого преступления.  
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